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ABSTRACT:Inviclability of human life is the supreme value of every human
being. Discharging of embryos adducing that they are useless; the uiilization
of surplus embryas for reésearch ang induang absarton when congenital
abnormalities are detected in the felous, represent & disrespeciful artitude
1owards the principle enunciated above.

The repart of the Warnock Commitles to the British Govermen! proposed
*legalized” artificial fertllization with a donor's semen and donation af either
ovules or human embryos o inferlile women. The Australian Waller's reporn
recommended FIVET within spouses.

Tha author propases that artificial fertilization and non congentet homologous
or haterologous In vitro fertilization be lipified as a erima. A written inform
consent should be previously obtained. The procedure must be prohibited for
singla, widowed or divarced women, as well as far non married coupples, o
in case of hemosexuality or lesbianism. Al semen, ovule, or embryo as well
as the freezing of them should be prohibited. Donation of gametes should alsg
be regulated. Disrespecttul 1o the remaing of embryos ar biuman felous shoutd
be trealed as desecration of a corpse.
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HESUMEN:La invidabilidad de |a vida humana es el valor supremo de toda
persona. El irrespeto a este pringipio 16 constituye el desechar 2105 embrio-
nes cuanda ya no son utiles, el empleo de los embrionas sobrantes en 1a
Investigacidn, y el abarto cuanda se compruaban anomalias en el dasarrolio
fetal.

Elinforme de fa Comisidn Warnock propuso al gobierno britdnico reconccer
la fecundacicn arlilical cen semen de donants, la donacitn de dvulos y la
gonacion de embriones humanos a mujeres intériiles. El informe australianc
Waller recomienda las lecnicas de FIVET entre cAnyuges.

La autora propone que se tipifique como detite a la fecundacion artilicial o i
vitlrd no consentida, sea homdicga o heterdloga. El consentimientt libre &
informado debe onstar por escrito. La [¢cnica debe prohibirse para mujeres
solleras, viudas g divarciadas, asi coma parejas en union libre 0 an relacién
con homosexualisme y lesbianismo. Debe pronibirse todo comercip de
semen, dvulos y embriones, asi £omo la cangeiacién de embriones. Debe
regularse la danacldn de gametos. Para s restos de embriones y felos
humanos debe aplicarse el delito de profanacitn de caddver.

PALABRAS CLAVES: Fecundacion in vilrg, transferencla embrionaria, legis-

FIVET.

laciony FIVET.

I. FIVET Y EL VALOR DE LA VIDA HUMANA

A. INVIOLABILIDAD DE LA VIDA

HUMANA.

La vida humana fisica es el bien o
valor supremo de toda persona, puesto
que constituye la condicion de ios demas
valores personales; por ende la dignidad
de la vida misma la tomamos como axio-
ma. Asl, la inviclabilidad de la vida huma-
na tiene como consecuencia maoral que:
"...toda accién dirigida de modo dslibera-
do o directo a la supresion de un ser
humano inocente conslituye cbjetiva-
mente un desorden moral grave” (1).

La patabra inocente que incluyen los
autores an el texto transcrito nos pareca
que se presta para ambiglledad, pues
pedria pensarse que, 1as personas con-
denadas judicialmente por un delito, y
que per to tanto llievan consigo el califica-
tivo jurfdico de “culpables” de un hecho
ilicito no marecen respeto y por lo tanto
su vida flsica as susceptible de violacio-

nes. Si consideramos fa vida humana
como valor supremo, no o podemos con-
dicionar a nada, ya que, por et contrario,
es el valor condicionante de todos los
demas.La vida ifsica no es sclamente [a
existencia material. En la persona huma-
na hay un plano espiritual que as impere-
cedero. Este planc esta formado por una
gran gama de valores jerarquicaments
ordanados y que varian da individuo a
individuo y de sociedad a scciedad. De
aguf que la persona humana no pueda
ser usada nunca comoe medio. Segun la
clasificacién de los valores que presenta
Ortega y Gasset {2), el valor vida se en-
cuentra dentro de los valores vitales, lo
que muestra su grade de importancia y
lerarqula. Segun cansideremos que la
vida humana es el valor supremg, ¢on-
cluiremos:

"Dispener de la vida humana ajena
&5 por ello una accién intrinsecamente in-

* Abogada, apartado postaf 182, 2100, Golcoechea, Costa Rica.

humana y éticamente irracional” {3). Para
el br. Collado la inviolabilidad de {a vida
humana es un principio que cubre a todo
ser hurmano (4). Es precisamente en este
punto donde se han planteado ias mayo-
res controversias enire las partas implica-
das. Es necesario aclarar cuandg inicia la
vida humana, Como ya se dijo, desde el
punto de vista biolégico no existe la
menor duda de que el individua (la vida
humana) inicia dasde sl moemenio de su
concapcian (5); es a partir de aste mo-
mento en que el embridn inicia su divi-
sidn mitdtica, un nuevo cicla vital median-
te un programa auténomo, con matarial
genético independiente de la madre y del
padre, y perfectamente diferenciado e
individualizado. La biclogla celular y la
genética aseguran que la originalidad del
nuevo ser no tians duda (6). Si bien la
madre s necesaria para proporcionar la
alimentacién requerida para el desarrollo
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del feto, esto no niega la autonemia del
ambrién. Al mes de fecundado ya late su
corazén y se pueden distinguir con una
lupa potente sus huellas digitales (7).
Rodriguez y Lépez hacen una precisién
interasants: *Aunque el embrién precoz
no responda todavla a la imagen figura-
tiva evocada espontaneamente... todo
ese conjunto de células son un ser huma-
no, lleno de potencialidades que deben
desarrollarse todavia, pero no un ‘ser
humane petencial’ en ei sentido que algu-
nos gquleren dar a la expresién {('no es
todavia un ser humano’y” (8).

Eisctivaments, existen grupos que
al sostenar que es "vida humana en po-
tencia” pretenden implicitamente hacer
cresr que todavia no es vida, y que per lo
tante ne hay problemas morales con la
manipulacién o destruccidn de los em-
brienes ¥ fetos. Desde el momento mis-
mo de la tecundacién es vida humana,
incluso, Ja discusién en el plano juridico
no se ha centrade en cuando cornienza
la vida, puesto gue es un dato cientifico
ya verificado, sinc en cuando ha de ini-
ciar la “personalidad” del individuo y
por ende su proteccién legal; si ea la
fecundacién o en una etapa mas avan-
zada.

Algunos autores sostienen la ani-
macidn tardla def embrién v sitdan el ini-
cio de la vida en ol momento de su anida-
cién en el Utero, y hasta entonces hablan
de pre-embridn (9).

Para muchos, deberla utilizarse el
concepto antropolégice y filosdfico de
persona humana, designando con el
concepto de "persona” al ser racional
(10}). Basandose en esta tesis, muchos
autores sostienen que la humanizacion
del embribn coincide cen el desarrcllo de
la actividad cerabral (11). Tenlendo en
cuenta ol valor, la dignidad e inviolabili-
dad de ia vida humana O'Doghenty ¥
Valle, concluyen: “...se entiende facil-
mante que la FIV es ilicita —en primeri-
simo lugar— por que supene un grave
riesgo de produccién de abortos. Por
cada nific que ha nacido vivo gracias ala
FIV, se puede asegurar que han fallecido
bastantes mas por fallos de esta técenica:
fallos previstos” (12).

B. IRRESPETO A LA VIDA HUMANA.

La inviolabilidad de la vida humana
ha suirido un duro atague en su flanco
mas débil; &l comienzo de la vida huma-
na. Muches de los ariffices de la FIVET
prescindan de dictados éticos en cuanto
a la dignidad del ser humano desde el

primer instante de su concepcién. En
aste campa de la manipulacién embrio-
naria se dan diferentes puntos de vista y
accion. Ungs peonen en primer plano el
respeto al embrién y sus derechos poten-
ciales; otros gufan sus decisiones por el
imperativo tecnologica. Son una minoria
los que se inspiran en criterios de respe-
1o al embritn.

Actualmente los embriones se con-
gelan y conservan si interesa; se dese-
chan si ya no son (tiles; se aprovechan
los embrionas sobrantes para investiga-
cidn, y si hay anomalias en el desarrolio
fetal, simplemante se abortan. Por ejem-
plo, la sefcra Brown —madre de la pri-
mera nifa probeta— antes de someterse
a la FIV, tuvo que comprometerse por
escrito a abonar en caso que se observa-
se alguna anomalfa durante el embara-
zo {13). A pasos agigantados los
embricnes estan siendo desposeldos
de su condicion humana y degradados a
cosas.

La técnica de transferencia multiple
de embrianes para cbtener mayor por-
centaje de éxito, agrava el problema
desdas el punte da vista ético, pues impli-
ca necasariamente el aborlo de una gran
cantidad de embriones en forma indirec-
ta (pérdida en el Gtero luego de la trans-
ferencia); y también la pérdida de mu-
chos en forma directa & intencional
{cuande se desechan los embriones
sobrantes) (14).

El primer tipo de aboerto, se ha trata-
do de justificar éticamante, equiparando-
lo al aborto espontaneo, El Dr. Jones del
equipo médico de Norfolk sostiens que
hay que tener en cuenta que en el proce-
sa natural de fecundacién humana tam-
bién se verifica pérdida de embricnes, de
tal forma que debe considerase un ieno-
meng natural ligade a la reproduccién
humana (15).

Esta afirmacién podria ser objeto da
discusion. El hecho de que la naturaleza,
en alguno de sus fenomensgs propios,
como un terremolo, preduzea gran canti-
dad de muertes, no justifica, desde el
puntoc de vista ético, que los hombres
ingeniemos un métode para lograr los
mismaos resultados,

McCormick nos ofrece un razena-
miento mas cauteloso. Afirma que con la
FIVET, se trata de lograr un efecto posi-
tive. Sien el proceso natural de reproduc-
cion el aborto espantanes no puede ser
imputado a los cényuges, los abortos que
ocurren en la FIVET tampoco puede
imputérseles a quienes recurren a elia,

pues las causas que lo producen son las
mismas. La voluntad estla igualmente
presents, o igualments ausente en am-
bos casos, puesto que en ninguno se
desea al aborto. El fin es iniciar un proce-
50 encaminado a la generacion de una
nueva vida, que desgraciadamente an-
frafta la posibilidad de que se produzca
uno o mas abottos espontinegs {16).

En relacién con el segundo tipo de
pérdida de embriones, Santos Ruiz sos-
tiens que si la vida comienza dasde (a fe-
cundaclén no hay nada que justifique la
axperimentacion sobre el embrién, lain-
terrupcion da su desarrclio por medio de
la congelacion, 0 su desecho cuando
sobre 0 no evolucioneg del maodo previsto.
Afirma, que @! dilema planteado por la
conservacién de los embriones se resusl-
ve al extrapolar la sitvacién a un ser
adulto, pues no exists legislacion alguna
que autorice la congelacidn de un indivi-
duo per tiempo indatinido (17).

Concluye e autor estableciendo an
forma contundente que al embrién es un
ser humano y por enda: “.. .pasee el de-
recho, desde su concepcidn hasta 1a
muarte, a ser lo que es: criatura capaz de
trascenderse” (18).

Por cofra parte, con base en la invio-
labilidad de la vida humana y la autentici-
dad de cada ser humang, es facil congiuir
que no es aceptable bajo ningun punto
de vista la clonacion de seres humanos.
La santidad del individuo es firmemente
arraigada en nuestra sociedad, y ha
enconirade expresidn no solamente en
formulas religiosas sino también en {4¢-
mulas éticas como el imperativo categé-
rico kantiano, gue trata al individuo como
fin en sf misme y no como medio para un
fin. La creencia fundamental en la singu-
laridad del individuo, su dignidad bésica
y valor como ser humano le dan ef dera-
cho a taner una identidad o manufactu-
rada. Pretender imponer la parsenalidad
o identidad a un individuo nos llevaria a
cietto tipo de esclavitud genética donde
fas generaciones posteriores estarlan
bajo el control de las generaciones que
inicialmente instituyeron programas de
dasignio genético.

Otro problema est4 relacionado con
le poder. Cada nuevo poder que gana el
hombre es también podar sobra al hom-
bre. Es un hecho bien documentado en la
historia que el nimere de hombres pode-
rosos disminuye a madida que aumenta
el poder.

Con |a clonacidn es facil imaginarse
al tirano que se clona a sl misme, “gam-
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mas" y "deltas” que se crean para propé-
sitos espscializados y muchas otras
consecuencias desastrosas.

Nadis discutira que la clencia ¥ fa
tecnologia son para el hombre, y no el
hombre para la ciencia y la tecnologia.

Estas valen en la medida en gue
contribttyen a la perfeccién de la vida hu-
mana. El prograso de la ciencia no justi-
fica que ta vida humana sea utilizada
como simple medio de experimentacion.
Es necesario sopesar los beneficios qus
para el hombre, come género, cenlleva la
investigacién cientlfica, y tos sacriticios,
riesges ¥ deshumanizacitn que podria
ocasionar. Debemos evitar qua sa flogue
a creer que "si nosotros creamos, disefia-
mos y consiruimos seres humanos, igual-
mente podemos destruirios sin ningln
problema o responsabitidad ética o juridi-
ca". Recordemos que e fin no justifica los
medios; un tin, por mas loable qua sea, si
s6 sustenta en medios inmorales sera
igualmente inmoral. En el planc de la
jerarquizacién de valores, jamas pode-
mos equiparar el derecho a la procrea-
cign, como un valor innegable, con el
derecho a la vida sinqularizada, como el
valor supremo y fundamental del cual de-
pandsn todos los demas.

C. REPORTE DE LA COMISION

WARNOCK.

En julic de 1984 aparecid en Lon-
dres el Informe Gubernamaental Briténico
titutade Repont of the Committee of In-
quiry into Human Fertilisation and Em-
briclogy, realizado bajo la presidencia de
la sefiora Mary Warnock. Se trata de un
documente histéricamente trascendental
en el que se hace una serie de recomen-
daciones para ser discutidas en el paria-
mento britanico. E! Informe propona un
modelo de conducta moral altaments re-
veluctonario, aunque no nuevo. Citare-
mos o documenlo como ef "Warnock
Report” o “Reporta Warnock™ {(W.R}. El
Reporte Warnock toma come base el
concepto de ética, referido sobre todo a
los principics en los que se ha de inspirar
2 futura legisiacién. A le largo del repor-
te se pide constantemente al Gablerno, la
creacion de estatutos en los que se regu-
te y controle legatmente los trabajos de
investigacitn y los servicios para resoiver
al dramdtico problema de la infertilidad
humana. El hecho traumatizante de fa
infertitidad es el punto de partida del infor-
ma, que considera que es una malfor-
macién, que ha de ser resuslita enla
practica médica como cualguier otra. La

infertilidad, afirma, requiers de la crea-
cion de clinicas especializadas depen-
dientes da la auloridades madicas {19).

L.a Comision se pronuncia a favor de
las técnicas FIVET, y estable que ef ac-
ceso al tratamiento en estos centros
debe ser pricritariamentae a parejas hete-
rasexuales de vida estable, aungue no
estén unidas legalmente en matrimo-
nio (20).

Considera opontuna la ovutacion in-
ducida y la fecundacién de varios évulos,
pues 610 asl puede hacerse la seleccion
det embrién dptimo para ser implantado
con éxito, y evita repetir ia extraccion de
los Gvulos en un segundo intento (21},

En el reporte se reconoce como sin-
ceros los argumentos en contra de 1a
FIVET, pero sus miembros opinan que tat
punic da vista refleja aspectos de la
conciencia individual, mientras que el
informe debe reflejar razones de caracter
publico ya que se trata de encausar una
forma poblica de aceidn {22).

Se recomienda la fecundacién con
semen del marido siempre que sea posi-
ble y cuando existan obstaculos fisicos
por parte de algune de los conyuges para
Hlavar a término una concepcion normal.
En principio 1a Comisién no encuentra
ninguna razén ética en contra de esta
préactica dentro de! contexte del matrimo-
nio. La dnica reserva expresada as con-
tra fa mujer viuda, que quisiera quedar
embarazada después da la muerte da su
eSpPOS0, CUYC Semen S Conservara en
algun banco.

Sa piensa gue tal embarazo podtia
causar graves lrastornos psicoldgicos,
tanto a los nifos como & la madre viu-
da (23).

Ef reponte sugiere al Gobierno brita-
nico gue reconczca legalmente la fecun-
dacién artificial con semen de donante, la
donacién de dvulos femeninos y la dona-
citn de embrionss humanos a mujeres
infértites (24). Considera ademads, gue
una campleta prohibicion de la compra-
venta de gamelos ¥ embriones serla
inapropiada, pues historicamente ia inse-
minacidn aftificial con donante es una
practica generalizada en el pafs y bajo ef
auspicio de la Seguridad Social, Para
evitar convertir la donacion de gametos
en una actividad lucrativa e inmoral, ¥
que no se dé la especulacion, se raco-
mienda que se llegue a una solucién
donde ol donante reciba "justa rermunara-
cién” (25).

La Comisién rechaza la tesis que
equipara esta praclica con el adulterio, ya

que no implica relacion alguna entre la
madre y et donante dei seman en virtud
del completo anonimato que se exige.
Adarnés se pane del hecho de que el
marido aceptard el hije come si fuera
suyo. No obstante 1ales practicas geba-
rian estar controladas iegatments, esta-
bleciendo criterios de seleccion de do-
nantes y Hmitando e némero de hijos
nacidos por donante. De no ser asf la
técnica debarfa ser considerada como
fegalmente delictiva (26}.

La donaclén de Svulos corre igual
suerte que la donacién de semen, con la
tnica diferencia que implica mayores
riesgos por ta técnica de extraccién da
los dvulos ¥ por ende, el anonimato po-
dria ser dilicli de mantener {27).

Durante el tratamiento sa recocmien-
da ef mayor anonimato posible, asesora-
mignte adecuado tanto legat como moral
o espiritual. El consentimiento preferible-
mente debe ser por escrito. Tratandose
de FIVET con donante , sea dea dvulo o
de embrién, la tercera persona debera
permanecer desconocida para la pareja
receptora (28).

En relacién con la donacién de em-
bripnas se aducen en contra ias mismas
razones que pafra la donacion de semen
y de &vuios, es decir la introduccién de
un tercero extraio en la intimidad de fa
refacién conyugal. Los que apoyan esta
practica aducen que se trata de una
adopcién prenatal, con la ventaja de que
ta pareja receptora vive ia axperiencia del
embarazo y del parto. Eil punte de vista
del Warnock Report es que asta practica
os la forma menos satisfactoria de dona-
cién pues acarrea multiples interrogantes
merales, y por lo tanto es de suponer que
sera utilizada en un némero muy reduci-
do de mujeres.

Sobre si es éticamente aceptable el
que se produzca embriones para fines
exclusivamente cientlticos, o si sdlo se
han de utilizar tos sobranies, la Cormnisién
adopia una postura fatalista, reconocien-
do que, una vez que se ha puesio el
pie en un terreno tan resbaladizo, re-
sulta muy diffcil detener todos los peli-
gros {29}

De esta manera, el reporte auvtoriza
la investigacion sobre los embricnes con-
sequidos por FIV durante los primeros 14
dias contados a partir de la fecundacién,
Eitérmino embrién es utilizado para refe-
rirse al resuitado inmediate de [a fecun-
dacién del évulo por ef espermatozoide
(30}. La Comision estima, con el desa-
cuerdo de {res de sus miembros, que los
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adelantos que se han llevade a cabo no
hubiésen sido posibles sin la investiga-
ciones sobre embriones, y par elle pide
que se continden en el fulure. Se estima
que el usc de embricnes debs ser permi-
tido hasta el momento en que empieza a
configurarse e! sistema nervioso central ¢
hasta el comianzo de la actividad funcio-
nal para no causar dolor al embridn; de
ahf el itmite de 14 dias.

Ef Warnock Report se pronuncia for-
malments en contra de 1a *maternidad al-
quilada” o "madres sustitutas”, pues se
trata de una practica a todas uces inmo-
ral (31}. Establece también gue pueden
darse casos en qus la maternidad por
encargo sea Una opcién aceptable. Por
gjemplo, en el casg de trastornos graves
palvicos sin solucién guirlirgica, dos her-
manas pueden convenir en la maternidad
por encarge, sin que medie remunera-
cién alguna. La Comisidén opina que s
éticaments inaceptable el gue una mujer,
fisicamente capaz de gestar, encargue a
otra ese trabajo por que n¢ desea las
molgstias del embarazo, es decir "subra-
gacion per conveniencia”. La explotacion
humana es casi inavitable, y ello ha sido
fa preocupacion primaria del Reporte
(32). Para el infarme Warnock la craacion
da bancos de congelacién y descongeta-
miento de sermen humang y de embrio-
nes para su uso en la FIVET son realida-
des practicas con buenas perspectivas
para &l fuluro. En principio, fo encuentra
ninguna cbiecién moralf contra esas prac-
ticas, pues jo que existen son problemas
técnicos en cuanto a los riesgos de dafar
los gametos y embricnes duranie et pro-
caso (33). La Comisidn considara razo-
nable ef que se tije un tiempo limite para
la conservacién del material bictégico v
recomienda que se haga una revision de
los depésitos cada 5 afics y sila persona
depositaria ha muerte, el derecho a dis-
poner de 108 gamelos corresponderfa a
ta autoridad responsable de los deposi-
tas {34}

t as téenicas de cruzarmiento entre la
especie humana y otras especies, 1a clo-
nacién, ef desarrolio completo de embrio-
nes humanos fuara del ambiente natural
para el estudio de anormalidades genéti-
cas {eciogénesis), o el uso dei Glero de
hembras animales para llevar a término
la gostacién de letes humanos, deberan
contar con auterizacion legal especial,
pere en principic son permitidas (35).
Segtin la mentalidad de ta comisién el
control sobre esas practicas lo ejercera fa
moralidad, madiants fa repugnancia sen-

timental gue pudiaran inspirar, ta ansie-
dad o intranquilidad det publico, que
habrd de evilar que tales practicas se
comercialicen y se conviertan en medios
fucrativos. Por Oftimo se recomienda sl
astablecimianto de una autoridad especi-
fica sanitaria como una exigencia esen-
cialmente ética, para concedar las opor-
tunas licencias y ejercer los controles ne-
cesarios sobre las aclividades medicas
antes descritas, con el fin de mitigar la
intertilidad humana y contribuir al progre-
so cientifico de fa embriclogia.

Para Nicelo Bidzquez las recomen-
dacicnes del Warnock Report son:
"...una aplicacién practica de fa ética
tradiciona! anglosajona ulititarista... en
conjunie se trata de una obra sintesis
magistral de puritanismo victoriano y de
frivolidad masoénica inspirada en el mitoe
del progreso de ia ciencia” (36). Para
este autor la ética del reporte recibe una
influencia considerable de la meral de
algunos grupos feministas de discutibles
formas de pensary vivir, y hasta de gru-
pos relacionados con la homosexualidad;
se prescinde por principic de fa moral
cristiana y més exactamente de la caté-
lica de tal forma gue los puntos en comun
son mera eeincidencia (37).

Nos parece que en fealidad las reco-
mendaciones que se hacen en el repor-
te Warnock carecen de la profundldad
ética que se esperaba, y de una sblida
fundamentacién en principios éticos
coharentes con la gignidad humana, Se
adoptan puntos de vista que dan la im-
prasién qua tratan de satistacer los de-
seos de ciertos grupos implicados en {as
nuevas técnicas. Las recomendaciones
que nos da el informe se basan, casicon
exclusividad, en las practicas actuales, y
no en la contraposicion de esta realidad
con principios filostticos y éticos que nos
parmitan enmarcar los limites dentro de
los cuales debe mantenerse [a investiga-
¢idn y los avances genéticos. No obstan-
te, consliluye, un aporte valioso come
primer intento de regulacion de las téeni-
cas FIVET,

D. EL REPORTE WALLER.

En marzo de 1982 se esiablecit en
Victoria, Australia, un Comité de experios
en medicing, filosofla, leyes y genética
con el tin de que se evaluaran las reper-
cusiones de ia FIVET. Bajo a direccidn
del profesor de leyes Louis Waller, la
comisién rindié dos informaes, el primero
en Agosto de 1983 y ef segunde en
Agosto de 1984,

Tales informes inician con el recono-
cimiento y legitimacién dsl matrimonio y
fa famitia comg la unidad esencial de [a
sociedad. Por ende las técnicas FIVET
deban practicarse esencialmante entre
coényuges (38 y 39).

El comité recomend6 que los proce-
dimientos FIVET se realizaran en hospi-
tales debidamente autorizados con el fin
de revisar y supervisar los términos
y condiciones de los procadimien-
tos (40).

Estabiece como moralmente acepta-
ble la fecundacitén antificial con gametos
donados, y el nifto asl nacido debe tener-
se para toedos los efactes como legitimo.
Acepta ademas, la fecundacion de muje-
res solteras. Declara inmoral todo tipo de
page a los donantes que no fuese de
transporie o gastos medicos en los que
incurriese con motivo de la dona-
cibn {41).

Establece qua las parejas participan-
tes, tanto donadoras como receptoras,
deben ser cuidadosamaente selecclona-
das, asl como racibir consejo e inferma-
cién sobre todos (0s detalles det procedi-
miento, sus riesgos, posibilidades de
fracase, el uso de embriones congelados
en un segundo intento, etc.

Consejercs aspecialmants entrena-
dos deben deben crientar tanto a los
padres como a los donhantes. Se recao-
mienda el anonimalo de ios padres gené-
ticos, aunque debe mantenerse toda la
Informacidn de los donadores registrada
y tontrolada por ia Comisién de Saiud.
Ha de faciitarse el acceso a esta
informacion en casoes de requerirse por
motivos genélicos o de salud en gene-
rai (42},

Gon base en los valores éticos, esph-
rittales y emocionalas da la comunidad
debe prohibir la experimentacién con
embriones, y Unicamente se permite &l
congelamiento de estos para crio-preser-
vacidn, siempre que S$e cusnie con el
debido asescramisnto y consejo profe-
sional.

En relacién con los bancos de
gametlos vy la congalacién de embrio-
nes, recomienda que en ausancia de ins-
trucciones de los donadores, en ¢aso de
muere de estos, tanto los gametos como
los embricnes deberlan ser destrui-
dos (43).

La comisi6n declars ilicita ta ¢lena-
cién, la fertilizacién de dvuics humanos
con gametos de animales, el uso de
gametos de nifos, la mezclas de esper-
mas en la inseminacién artificial con
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donante y en la fecundacién In vitrc hete-
réloga (44).

La practica de las madres sustitutas
se prohibe por considerarsa inhumana,
pues constituye |a compraventa de un
nifio. Ef estatuto del nifio establece una

presuncién irrefutable en el sentido de
que la mujer gue gesta y cumple con ias
{abores de parto es lagalmenta la madre
dalinfante.

La cemisidn recomienda que este
tino de técnica sea permitida Unicamen-

te en el seno familiar, donde el servicio sa
presta por amor y no por dinaro; asi una
mujer puede acceder a gesiar fa criatura
que su hermana fisicamenta no puade
gestar (45).

Il. FECUNDACION IN VITROY TRANSFERENCIA
EMBRIONARIA EN EL DERECHO PENAL

Por el momento no ss ha dado aln
una valoracién juridico penal de {as re-
percusiones que podria tener la FIVET.
No obstante, el camina ha sido abierio, al
menos en parte, por las consideraciones
que sobre la inseminacién artificial, des-
de el punto de vista penal, han hacho
ofras legislaciones.

Dada la relevancia de los bienas ju-
ridicos en juego, hay acuerdo en que
debe existir, para determinados supues-
tas, el respaldo de la ley penal.

A. LA FIVET COMO HECHO PUNI-

BLE.

Dada la novedad de las consecuen-
cias de la técnica FIVET nos encontra-
mos ¢con que, en nuastro cédigo penal,
no existe articulo algunc en el que algu-
nas conductas illcitas pudieran adecuar-
se tipicaments. Es menester enfonces,
determinar en primer {&rming la necesi-
dad de la punibilidad de ciertas conduc-
tas involucradas en |as técnicas FIVET,
de tal forma que se considere la creacion
de nuevas tipos penales que se adecuen
a la problematica planteada.

a. Necesldad de su tipificacion.

Sobre este particular pusden sena-
larse tres direcciones: 1) Los que dejan la
cuestidn a la aplicacion de ias reglas
comunes del cédige penal; 2) Les que
tratan de establecer normas especificas
que sancionsn séle casos muy aspecia-
les; y 3) Quienes pretenden sancionar
toda clase de fecundacion artificial. La
primera corriente |a siguen la mayorla de
los cédigos penales, la segunda corres-
ponde a los codigos de Brasil y Colom-
bia, mientras gue la titima direccién es la
sequida por los proyectos alemanss e
itafianos (46).

Hemos concluido, que no existe mo-
tiva legal alguno para oponerse a la fa-
cundacion artificial homologa, siempre y
cuando, hayan consentido en |a realiza-
¢ién de la técnica ambos esposos. La
fecundacion heteréloga es aceptada

legalmente, a pasar de sus reservas éli-
cas,

En 1960 y 1962 se prasentd an Ale-
mania un proyecto de ley relativo a la
prehibicién casi total de realizar insemi-
nacién artificial, con la Gnica excepcién,
de cuando fuere realizada por un médico,
con gl consentimiento de ambos cényu-
ges y con gametos de los esposos. Este
proyecto no fue acogido por el legislador
aleman (47).

E! codigo penal de Brasil de 1969
limita la sancién de la inseminacion arti-
ficial a casos muy especiales, y ademas,
ubica el delito entre los que lesionan fa
autonomla personal.

En el misme sentido, el legislador
colombiano sanciond penalmente la inse-
minacidn artificial s6lo en casos muy es-
peciales (48).

Ante la falta de normativa expresa
para la fecundacion in vitre, la reguiacion
existente sobre fa inseminacidn anificial,
ha servido de base para gue, algunos
juristas consideren gue ambas écnicas
podrian identificarse desde el punto de
vista juridgico-penal, pues consideran irre-
levante si el 6vulo se introdlice ya fecun-
dado en el Utero, o si, |la fecundacién se
realiza dentro de éste {49). No comparti-
mos esla posicién, ya que, si bien es
cierto la FIVET vy la inseminacién arificial
compartsn algunos problemas jurldicos,
no manos ciero es gue, muchos de éstos
son exclusivos y particulares de la fecun-
dacién extrauterina.

Por ofra parte, el caracter restrictivo
de [a materia penal no permite analoglas,
por lo que el hecho debe adecuarse al
tipo penal en su totalidad, de lo contraric,
no hay delitc. Es por ello necesaric la
creacibn normas especiales sobre la
fecundacion in vitro y transferencia em-
brionaria.

Conforme a lo examinado en el
aparte anterior, io indispensable en la
realizacién o ejecucion del proceso FI-
VET, sea éste homélogo o heterdlogo, es
el consentimiento de los conyuges libre-

mente manifestado. De tal forma que la
nermativa penal, ha de contemplar prin-
cipalmenteg, los casos en gque la fsecunda-
cién se efectla sin el consentimiento de
alguno de los cényuges, de ambos, 0
contra su voluntad, cuando se efectla sin
tanar prescripcion médica {cuande no
existe un problema de esterilidad que
superar), en mujeras solteras, viudas o
divorciadas, entre parejas na casadas y
en personas en rafaciones homosexua-
les o téshicas.

En este sentido Lopez Bolado afir-
ma: "Siempre que haya disenso o ausen-
cia expresa o presunta de consenti-
miento, sea de la mujer o del marido,
pareciera que el acto debe ser contem-
plado taxativamente en una proxima re-
ferma legal que incrimine estas acciones
violentas, intimidatorias, esngahosas o
fraudulentas” (50).

Froponemos en efecto, que se tipifi-
que como delitc penal la "fecundacién ar-
tificial o in vitro no consentida”, sea ésta
homéloga o heterdioga.

b. Blen juridico tutelado.

Una de las mayores dificultades que
se ha encontrado es determinar cuél es
el bien juridico a tutelar. Existen varias al-
ternativas a considerar.

1. Laautonomia personal.

Se ha afirmado que en el caso de
falta de consentimiento la accién serla
contraria a la facuitad del cényuge de
detarminar libremente scbre su conduc-
ta y fines reproductivos. La cuestién es
sumamente importante pues todo hijo
que nace an gl matrimenio se presume
del matrimonio, donde rige para todos los
efectos la maxima “pater est quae nup-
tiae demonstrant”, asi para muchos auto-
res s primordial en ia paternidad la lla-
mada “voluntad creacional”, es decir,
"...el propdsito de convertirse en padre
sin el cual no existirla [a tiliacion legltima”
{51).
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No creemos gue sea realmente el
bien a tutelar, ya que, an el caso de la
mujer soltera, viuda o divorciada no exis-
te cényuge que deba dar su consenti-
miento, y sin embargo debe considerarse
punible la FIVET realizada sobre tales
personas.

2. Delito contra la familia.

Conforme lo establece el proyecto
de ctdigo aleman, éste es el lugar més
convenignte para ubicar este delito, pues
da lugar a una preteccién més amplia y
adecuada, ya gue no hay duda que ia
conducta sancionada lesiona los Intere-
ses de ia familia, de los conyuges y da
los menoras a ser angandrados bajo el
amparo familiar.

La fecundacion heterbloga, en el
caso de que los gametos da los cényu-
ges sean aptos para la reproduccitn, es
condenable porrazones de indole moral
y legal. La FIVET se admite como medio
para superar la imposibilidad de taner
hijos en forma natural, no para fines de
caracter elugenasicos U otros.

3. Delito contra la libertad sexual.

Se ha esgrimido esta tesis con base
en que latacundacion realizada contra la
voluntad de la mujer vicla la libertad de
ésta da disponer de sus bienes sexuales
(52). Estos delitos requieren como ele-
mento da hacho indispensable, al acceso
carnal por lo que no se adecua et hecho
al tipo.

En definitiva, creamos que el bien
jurldico a tutelar ha de ser, en efecto, la
familia y el bignestar de los menoras.

c. Elementos constitutives del he-
cha punible.

El delito tendrfa como sujeto pasivo
el conyuge que no ha consentido en la
técnica. Sujeto activo setia el practicador
responsable del proceso, sea éste médi-
co, biélogo, genetista o microbidlogo.
Con la posibilidad segn el caso, de que
gl ilicito se cometa en coautorla u otro
tipo de participacion secundaria (instiga-
citn - complicidad).

El contenido injusto del delite viene
determinado por la lesién al bien juridico
tutalado, en este caso la familia y el bie-
nestar de los menorss. En el tanto se
lesione aste bien, ¥y no exista causa de
justiticacion, la FIVET no consentida sera
antijuridica.

En relacidn con la culpabilidad, sl
sujete activo imputable (médico, biélogo,
microbidlogo o genstista) debera actuar

con dolo, no obstante creemos, en virtud
del deber de diligencia del médico y de
los responsables de la técnica, podria
configurarse de modo ctiposo. Tal sera
el caso donde el médico no constate, por
negligencia, que ambos cényuges hubie-
sen olorgado su consentimiento. Ya
vimos, que dicho consentimiento no debe
presumirse y ha de exigirse cierias for-
malidades, entre ias cuales, se encuenira
la manifestaciéon expresa y por escrito.
Asl como el médico debe vearificar el es-
tado clinico del paciente y no dejarse lle-
var por su sélo diche, en igual forma,
debe verilicar que se haya otorgado el
consentimiento informado. Para Romero
Soto, es posible que exista error eximen-
te de culpa, si se plensa que se cuenta
con ef consentirniento y en realidad no es
as( {53).

Para que medie dolo el practicador
debe tener conacimianto de los elemen-
tos de hecho descritos en el tipo penal.
Ademds, debe conocer qus la conducta a
realizar @s prohibida por ley. El aspecto
volitivo del dalo consiste en querer el
resultado, o, acspiarlo como posible
(art. 31 C.P.).

La conducta punible consistirla en la
extracciédn del ovulo, del seman,
fecundarlo in vitro e implaniarioc en el
Utero, sin el debido consentimiento de
ambos cényuges. Ei problema que ha
sUrgido es determinar ef momenta de
consumacion del delito. Hay dos posibili-
dades: 1. En el momento de la anidacién
exitosaz, s decir, cuando se compruebe
el embarazo, 0; 2. Una vez concluida la
técnica de la implantacion, independien-
temente del resultado.

Para Romero Solo "se trata de un
delito instantaneo... se peifeccicnan me-
diante un solo acto que es, ...el de intro-
ducir el semen o gl dvulo fecundado an la
matriz sin que sea necesario qus conti-
nig el proceso de embarazo” (54 y 55).

Sebastian Scler ha definido el delito
instantaneo comgo aguel "en el cual Ia
accion que lo consuma se perfecciona an
un s6lo memento” (56).

Para Sanguino Madariaga el Dere-
cho Penal debe evitar |a turbatio sangui-
nis en la familia, lo cual no se legrarla
incriminando la fecundacién come tal,
sino sancionado aquellos comportamien-
tos que precisamente tienden a lograrla,
en la medida en que ponen en peligro la
estabilidad de |z familia {567).

En relacién con la tentativa del deli-
to, Romero Soto afirma que el “iter ¢rimi-
nis" descrito, admité sin lugar a dudas

fragmentacién, y hace factible en conse-
cuencia la tentativa (58). Efectivamente,
cuando la accidn es detenida por causas
independientes del agente, una vez ini-
ciada la ejecucion del delito, la accién as
punible de acuerde al artlcule 24 del C.P.
{58). Ahora bien, cuando inicia la ejecu-
cidn del delito? La respussta es, con la
ejecucién de actos directamante ancami-
nados a lograr la fecundacién in vitro.
Pues bien cuando sucedera esto? Tene-
mos varias posibilidades: 1) Cuando la
mujer ingresa en sl centro o ¢linica don-
de se practicara la técnica, 2) Una vaz
realizados los exdmenes médicos preli-
minares, 3) Con |a sjecucitn de la prime-
ra laparoscopla, 0 si se utiliza la extrac-
cidn con equipo de ultrasonido, con la
extraccién de los 6vulos, 4) Cuando se
logra en el cultivo de laboratorio la fertili-
Zacibén de 168 huevos y se prepara a a
imptantacién. Creemos que los dos pri-
maros puntos constituyen actos prepara-
torios impunes, de tal forma qua a sjecu-
¢ién del delito inicia con la extraccién del
Utero de ios dvulos que seran fecunda-
dos & implantados posteriormente. No
cabe duda que, a partir de ese mamentoe
todoes los demas actos van directamante
encaminados a la consumacion del
delito.

Habré de preverse una agravante
para los casos de fecundacién de muje-
res solteras, viudas o divorciadas, cuan-
do se realice sobre una menor de edad,
y cuando se recurra a la técnica no sien-
do terapeuticamente necesario, ya sea
con finas augendsicos u otros.

d. Consentlmlento Informado.

El consentimienio de ambos conyu-
ges excluye el tipo penal a que nos
hemos refarldo, y por ende, es imprescin-
dible determinar su cobertura, y las vigi-
situdes que pueden afectarlo.

El consentimiento en materia penal
ha sido definido como “una manifestacién
unilateral de veluntad expresa o tacita,
que aceplia una conducta ajena relacio-
nada con determinado inlerés de la per-
sona” (60).

El consentimiento informado tiene
como fundamento el aquiescencia de los
participantes (cényuges y terceraos do-
nantes de gametcs en su caso) despuds
de haberles sido explicada la téenica, sus
implicaciones y los eventuales rigsgos.

La mayoria de los autoras destacan
en este aspecto la responsabilidad profe-
sional del médico encargado de la técni-
ca (61): “...el médico s el personaje
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fundamental en material de inseminacién
artificial...es ol llamado a aconsejar a
quienes decidan a adoptar este méto-
do...” {62). Esta responsabilidac profe-
sional es extensiva a los c¢asos de
fecundacion in vitro y transferencia em-
brionaria.

En este sentido Mosset Rurraspe ha
manlfestado: “E! primer deber dal médico
an la relacién que se crea con el pacien-
te os el de advertencia o informacion. Ef
médice debe hacer saber al pacienie
cual es su diagnostico... con este cono-
cimisnta el enfarme estara en condicie-
nes de dar su consentimiento, ..” (63},

Los participantes aceptan una ac-
cién centrada, no en eifos MisMos Sino
en &l embrién o fa futura criatura.

Esta sftuacion, de dar consentimien-
10 sobre un centro de imputacidn diferan-
te da uno mismo, es decir, sobre el
embrién, es una de las mayocres ¢bjecio-
nes de alguncs teélcgos morales catoli-
cos-romanos y protestantes (84). May,
por ejemplo, sostiens que los padres
estan arriesgando los intereses del em-
brién por su propic desec de tenef un hijo
{65). Fletcher por su parte, argumenia
que las necesidades humanas tienen
pricridad sobre l0s darechos del embrién,
y aue, &l consentir tos padres ta FIVET,
tienden a una paternidad planeada res-
ponsablemente (66). Para la mayoria de
los autores los representantes dei futuro
embridn pueden emitir su consentimien-
to en nombre de su represaentada {67), no
sélo para la realizacién de la técnica, sino
ademas en aguellos casos en que se
deba realizar algin tipo de tratamiento
terapéutico prenatat, o investigaciones de
caracter terapéutico.

Entode caso, para conseguir el con-
sentimiento plenaments informado se ne-
cesitarla fa transmisién de una educacién
clentifica de afos, Jo qus es imposible.
Se ha intentado dalinear el consentimien-
to informado tratando de estandarizarlo.
Asl, las cortes esiladounidenses han
declarado que los médicos tienen ef
deber para con et paciente de darle un
conocimisnto estandarizado e informarte
da los riesgos matariales y bensaficios
que puede incurtir la terapia (68). El pro-
blama as detsrminar qué tanto debe e!
médico decirle al paciente? Remitiéndo-
nos a ta legislacién extranjera, et codigo
penat colombiane sanciona la insemina-
¢i6n artificial que se realice sin ef consen-
timiento de la mujer (69), vy contempla
agravanies para los casos en gque se
tratare de mujer casada o de soltera

menor de 16 anos. No requisre, el legis-
lador colombiane, el consentimiento del
marido, 1o que indica que éste no es
considerade ofendido cuando se practica
inseminacion scbre su esposa sin su
conssntimiento {70), Puede que ¢l legis-
tador at ubicar el delito dentro de los itici-
tos contra 1a libernad individual, haya
considerado irrelevante el consentimien-
to del maride, pues es la mujer la que va
a llevar adelante el embarazo. No obs-
tante, nos parace Mas acertado, consida-
rar que & bian juridico a proleger es fa
familia y por ende la falta del consenit-
mienio del esposo o la practica de la
fecundacidn gontra su voluniad ha de ser
punible, ya que se lesionan sus derechos
fundamentales de esposp ¥ padre. Re-
cordemes que el sera et padre iegl-
timo hasta tanto no desconozca fa pater-
nidad.

e. Necesidad de nuevos tipos pena-
les,

Los procedimientos efectuados en la
realizacion de la FIVET crea numerpsas
situaciones que no puaden ser ajenas al
derecho penal. Entre otras tenemos las
sigutenies:

1. Maternidad sustituta o subroga-
da.

La practica de ta maternidad subro-
gada o sustituta conlleva un ilicito de
gran contenido injusto por {as repercusio-
nes para la sociedad, el orden pibiico, la
moral y la dignidad de la vida humana.
De ani, la necesidad de gue el derecho
penal sancione todo tipo de agencia,
asociacion o personas fisicas que se
dediguen a tales fines, sea, la contrata-
¢ién, page, intermediacion, facilitacidn y
comerciatizacion de madres sustitutas y
de embriones, -

En otras lagislaciones, se aplica la
norma penal que sanciona a toda perso-
na gue dé o reciba dinero u otros bisnes
a cambio de Ia entrega de un menor en
adopcion (71). E! Estade de Michigan, de
Estados Unidos, aptobd en 1983 una
disposicién que prohibe a toda persona
formar parle de un contrato de materni-
dad sustituta, estableciendo como pena
para quien viole et precepto, prisién de 80
dias y/o multa de $10.000,00; dependien-
do de si hay reincidencia la privacion de
libertad puede aumentar hasta 5 afios de
prisién. Similar disposicidn y postura asu-
mid el estado de New Jersey (72).

Homero Sota se cuestiona la posibi-
tidad de denunciar a fa madre por estata

en caso de que, desde ¢l momanto del
contrato ¢ antas, hubiera lenido el propé-
sito de no entregar al nifo. Afirma que “si
existe una contraprestacién en dinerg a
cambic de la entrega del niflo, podrla
pensarse en un delito de estafa por la
presencia del dolo, atin cuando no falta-
rian quienes pensaran que se trata de un
simpie casc civil de incumplimiento. dal
contrato” {73). Nos parece que no oxiste
en la hipdtesis adacuacién ai tipo penal.
Et problema aqui es determinar la idonei-
dad del ardid, pues la simple mealtira no
es constitutiva de enganc en santido
penal, El engafo consiste en afirmar una
cosa contraria a la realidad o mantensr a
una persona en errar. Qué tan idéneo
pueds ser la afirmacion de la sustituta de
que va entregar al nifio, a sabfendas Ia
pareja contratante ce que, legaimente
ailz se lo pusde dejar, sin que exista po-
sibilidad juridica de reclamar el niio? En
el caso, ol angafo (ardid) no es apto para
producir el error, maxime que desds el
inicio los contratantes tienen conocimien-
to de ta posibllidad de no devoiver al
nifo,

2. Destruccion y uso de embriones
para fines comerclales y de Indus-
tria.

La técnica de fa FIVET confleva en
algunos centros y clinicas ef uso de la
técnica de la superovulacién, teniendo
coemo resultado la fecundacién de mas
da un ovuio, 85 decir, varios embriones,
tos cuales no son todos implantados por
los riesgos de embarazo mltiple. ;Qué
hacer con esos embriones “supernume-
rarfos” o sobrantes? ;,Qué pensar de la
destruccién de estos embriones que se
encuentran en la caja petri? La comision
que estudia las posibles modificaciones a
la legistacién de Ontario, propuse que los
embriohas supernumerarios deben ser
controlados por los dadores de los game-
tos; en caso de desacuerdo el problema
debe ser referido a un tercero; en caso
de muerte de unc de los conyuges el
sobraviviente decide; tuego del deceso
de ambos la ciinica tiena e! poder da
dacisién, ya sea que decida destruirlos o
congelarios por un maximoe de tiempo fi-
jado par ley {74). Es evidenta que sa tra-
ta al embrién como una mercanclia de
libre disposicién, sin respetar el valor vida
que éf representa, 10 que nos parece
contrario al derecho.

Eiproblema de los embrignes fusra
del (terp no se reduce a unos cuantos
dias 0 a su congetacién. Son utitizados
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tambign, con propésitos exclusivaments
cientificos {investigacion y experimenta-
cién). En 1961, al Dr, Daniele Petrucci
mantuvo un embrién ectogénico por 59
dfas en la Universidad de Bologna y lo
perdiaron debido a un error de laborato-
ric (75).

¢Qué pensar de los avances en el
llamado “Utero artificial’? ;Qué hacer
cuande dentro de poco tiempo la gesta-
cidn del nueyo ser pueda llevarsa a cabo
totalmente fuera del seno matermno? ;Se
necesitara entonces de una niyeva regu-
lacién penal que proteja la vida de esaos
embricnes in vitro?

Para Arson de Glinberg la creacion
de nuevos tipos incriminatorios penales
para los casos de destruccion del
embrién in vitro "...no s6lo menoscaban
al progreso de la ciencia médica sino que
se correra el peligro de que el ejercicio de
la medicina contenga una serie de pre-
cauciones tan represivas que quién deci-
da poner al servicio de la humanidad su
ciencia, opacard sus actitudes con una
conducta ds eterna sespecha..,” (75).

En el estado actual del Derecho, es
imprebable que sanciones penales pue-
dan ser aplicadas como resultado de fa
destruccién del embrién in vitro, adn sital
destruccidn es producida con dolo,
Empero, el valor vida protegido por al
derecho penal esta representado, aun-
que sea en forma elimera, también en los
embricnes fuera del Gtero materno por lo
que dabaria obligarse a los cantros y cil-
nicas FIVET a fecundar (nicamenta &l
numero de Ovulos que luego seran nue-
vamente implantados al seno materno.

Zannoni ha dicha: “...el descane de
embriones constituys, se mire por donde
s& mire, una Jorma de destruccion de
vida humana, genéticamente ya perfec-
ta..." (76},

Por ctra parte, el creciente comercio
de gametos y embriones, conservados
en bancos, provoca inquietudes alarman-
tes para ol future de la seciedad. El
comercio, tanto del germen de la vida,
como de la vida misma, ha de ser con-
templado dentro de nuestra normativa
penal.

3. Experimentacién fetal.

Se ha denunciade desde hace ya
algunos anos, el uso de fetos humanos
vivos para fines experimentalas y/o tera-
péuticos {77). Un trabajadoer de una clini-
ca de abortos en Londres denuncié que
dicha clinica habia estado vendiendo
fetos vivos a un investigador médico que

intentaba llevarios a la madurez establg-
ciendo un enlace con la circulacion ds un
perro. Luego, cuando estaban totalmen-
te desarroflados, 105 destrula (78). Nos
enfrentamos ante la disyuntiva de si tales
manipulaciones felales constituyen o no
delito, ya sea para mantenerlos vivos o
darles muerte luego de la experimenta-
cién.

El reporte Warnock establece un li-
mite para [a manipulacion embrionaria de
14 dias, y aftade que ka experimentacion
y la investigacion fetal s6lo debe permitir-
se bajo un permiso especial, por lo que &l
uso no auiorizade de fetos constituys un
acto criminat {79). En Ingtaterra el senti-
miento es que los meadicos sélo leven a
cabo axperimentos con embriones huma-
nos cuando demuestren que el conoci-
miento que se busca, No puede lograrse
mediante otros metodoes o utilizande ani-
males (80). Ei parlamento Europea en la
Asambiea de Estrasburgo emitia resolu-
cion favorable a la fecundacién in vitro,
no obstanie prohibe la experimentacién
con embriones vivos (81).

En Francia se ha penalizado la ex-
perimentacion e investigacion sobre los
fetos, basados en un profundo respeto
del caracter sagrado de la vida humana
(82). No obstante, la mayoria de los pal-
ses, siguen fa linea expuesta por los
reportes Warnock y Waller, en el sentido
de permitir fa experimentacidn fimitada
sobre los embricnes humancs.

El respeto al embridn vy al feto como
vida humana diferenciada vy en desarrollo
merecedora de tutela juridica, impone a
los legisladores a promulgar leyes pena-
les que prohlban su experimentacion,
investigacion (83), manipulacién y cual-
quier otro uso © dastino contrario a la
dignidad de la vida humana {84). En rela-
cién con {as investigaciones con fines
terapéuticos, han de sujetarse a o dis-
puesto por el Reglamento para las Inves-
tigaciones y Experimentaciones en Seres
Humanos, la Declaracion de Helsinski y
el Cédigo de Nuremberg. Scbre este
particular Romero Soto, ha dicho: “Exis-
1@, en consecuencia, un vaclo penal que
debe ser llenado para impedir €595 actos
consistentes en la manipulacién deo
embriones y fetos vives bien sea para
mantenerlos en ese estado, ora para
darles muerte, 0 ya para introducirles
cdlulas nuavas o quitarles parte de mate-
ria" (85),

Ademas serfa importante que la ca-
lidad cientitica y ética de la invesligacién
sea sometida a verificaciébn por algin

érgana colegiado @scogido especialmen-
te para dicha tarea,

4. Otrostipos.

La clonacién y la paternidad maltiple
podria tener graves consecuencias para
el orden social en genaral y para el dere-
cho penal en particular, tales como el
plagio en el primer caso, y atentado con-
tra el estado civil en el caso del segundo
{art. 182, incisa 3. C.P.).

Para algunos autores el derecho
penal dabe dar respuesta a un mayor nu-
mera de inquietudes, entre las que se
mencionan las siguientes: practicas de
las técnicas FIVET en cenires no autori-
zados; comercioc ¢on gametos o embrio-
nes; ruptura del anonimato; implantacién
de embriones humanos en Oteros de
animales de ctra especie; y especial
penalizacién por su caracter profesional
a los practicadores de ta técnica.

Estos supuestos requieren de mayor
estudio de los especialistas penales a fin
de procurar la adecuada regutacién, es-
tructuracién y ubicacién de los tipos
penales.

B. VALORACION DE LA FIVET A LA
LUZ DE LOS TiPOS PENALES
EXISTENTES.

a) Aborto.

Nuestra legislacién tiene dos formas
de definir el aborto: 1) la definicién clési-
ca que proviene del derecho francés,
donde ¢l aborto 85 la interrupcion ileglti-
ma del embarazo, ¥, 2) ja definicion que
proviena del derecho aleman, donde
aborto es dar muerte al feto (86).

Aifredo Etcheberry define el aboro
como “toda maniobra destinada a inta-
rrumpir el embarazo impidiendo que él
llegue a su térming natural, cual es el
nacimiento del producto de la concep-
cién® (87).

Para Jiménez de Asla lo importante
s que se produzca el "aniquilamiento de!
producto de la concepcién” {88). En sen-
tide simitar Soler, considera que ) ele-
mento esencial del delito consiste en I3
muene del feto (89).

1. Embriones supernumerarios o
sobrantes,

Podria calificarse de aborlo la des-
truccion de un dvulo fecundado en la pro-
beta ? La hip6tesis ha sido planteada por
Eduardo Zannont, quién sostiene: *...hoy
existe una nueva posibilidad de aborto
que no supone la muerte del embrién en
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al seno matserng, y, por ends, ia interrup-
citn del embarazo. Se trala de 12 das-
truccién del emprion viable mediante
implantacion en el ttaro, en la stapa en
que aln se ancuantra fuera def senc
materno y sujeto a ta manipulacién de
taboratorig” {30).

Para Zannoni es posible aplicar fa
figura del aborto toda vez que, en la
mayorfa de las legislacionss, no existe
una definicién normativa del mismo, y su
concepto ha side perilado doctrinal y
jurisprudenciaiments, por o que no hay
obstaculo para reformular e} concepto
recogido {91). Al hablar nuestre cédigo
de “vida intrauterina” {arts. 118 v 118
C.P.) se descanta por completo la posibi-
lidad de considerar la propuasta de Zan-
noni.

Ei supuesto no se adecua a la figu-
ra del aborto segin nuestro codigo penal,
Que, da por si, utiliza una terminclogia in-
adecuada, ya que reaimenie io que el
tipo penat contempla, es o que Carrara
ha flamado feticidic “El que causare la
muerte de un feto...” (an. 118}, Emperg,
&l artficulo 119 de! Cadigo Penal {(C.P.)
sanciona a la "mujer que consintiera o
causare su propic aborto”, deliniendo
éste como la interrupcion del embarazo,
siguiendo al efecto la doctrina francesa,
A pasar de la ambigUedad terminologica
det articule 118 del Cédigo Penal, se ha
interpretado que en el concepte técnico
penal: "existe feto desda ta concepeién
del nuavo ser en el seno materno, ¥ no
sbio desde que pasa el periodo embrio-
nario, que dura hasta fines del tercer mes
de embarazo” {92).

La definicién del aborto como inte-
rrupcidn def ermbarazo supona, que el
embritn o fato se encuentre en el seno
materno, de aiil que la destruccidn del
embrién in vitro, antes da su imptantacian
no constituye aborto en el sentido tipico.
No es poshbile apficar la normativa del
aborto al caso expuesto, ya que serfa
analogia “in malam partem”,

Ei mismo Zanneni, reconoce fa im-
posibitidad penal da extender ef tipo del
aboro, como es conceabido actuaimante,
2 los casos de destruccion del embrién
tuera de! Utero, y entonces formula una
segunda observacién en el sentido de
que: “...es imperioso recoger penalimen-
ta el tipo que reprima el aborto mediante
la destruccién dei embrién in vitro, en las
mismas condiciones qua sl que reprime
fa destruccién del feto en el seno matar-
no, interrumpiendo ef embaraze” (93).
"...cada embrion es la sintasis incipiente

de lz individualidad genética del ser
humane:. su destruccibn por descarne
importa —per qué no decirlo— un Nuavo
mode de aborlo eugenésico...” {84).

Lo Impertante y esencial para Zan-
noni, en todo tipo o forma de aborto es, fa
destruccidn provocada del embribn
humano (35).

E! criteric de Lopez Bolado es simi-
iar al de Zannoni, y manifiesta: *...el dafo
causado a ese frule procreado no estd
previste como delito cuando fodavia no
ha sido introducido en ta madre, pof quse,
en este case, ng hay maniobras abori-
vas ni, tampece, se pueds hablar de
homicidio. Esta premisa nos lleva a pra-
guntarnos si ne serd necesaria la crea-
cién de nueves tipos incriminatorios pe-
nalas para los casos de desiruccion del
sor inseminado anificialmente y fecunda-
do en lugar extrautering” {86). Santos
Ruiz es de la opinién que, ¢! concepto
juridico de aberto debe ser revisade en
virtud de |a aparicién y ejecucién de los
modernos métagdos de fertilizacién artii-
cial {87). Para Rodriguez Castro, en el
delito del abeno el bien jurldico tutelado
as la vida det feto, y por ello se podria
llegar a la conclusién de que, hipotética-
manie, &l supuesto de ta destruccitn de
un embrién conseguido in vilro, 9s sus-
ceptible de inclusién dentro det &mbita
del aborto (98). Una posible reforma en
este sentido debe ser ampliaments dis-
cutida, pero entodo caso fa propuesta no
puede desecharse a priori, pues lo clarto
es que el blen Juridico tutaiade en el
aborto es la vida del ser en desarrollo con
Independencia de ia madre. Lo que hay
que determinar es si, el tipo es adecuado
para tutefar s6lo Ia vida intrauterina, o,
por el contrario, podria incluirse la refor-
fma que sugieren Zannoni y Lopez Boia-
co. No abstante, etimoldgicamente abor-
1o proviene dei fatin ab-ortus que signifi-
ca mal pano {99}, de tal manera que ds
prosperar a propuesta dicha, se deberla
pensar en otro tipo penal diferente del
aborto. '

2. Lavada utetino o embrionario,
Una de la nuevas técnicas desarre-
lladas de reproguccién no coital involucra
ta recuperacién no quirGrgica de un
embridn por medic de lavado, Consiste
en la recoleccién de un embrién por
medio de lavado Ulerino de una mujer, ¥
l2 posterior transferencia del embrion al
dtero de la tutura gestante, La técnica se
emplea principaimente cuando hay
"donacién” del embiion, ya sea de una

pareja totalmente ajena; cuando se ha
utilizado el 6vulo de una tercera insemi-
nada con el samen de! marido, para ser
lusgo transterido a la espesa intértil, y en
ios casos de maternidad subrogada o
sustituta. b.a técnica se ha denominado
Translersncia Embricnaria a Subrogada
(TES).

La TES pone en peligro e] bienestar
0 supervivencia del ambrién at ratirario
del Gterc de la dadora. En este casg, no
cabe duda de que Se da una remogién
por la fuerza del embrién det (tero de la
gadora con el fin de implantarlo en la
mujer receplora,

En esta supuasto de favado utarino
considaramos gue se adecua el hecho al
tipo penal de interrupcion del embarazo,
pues el embrién yace en ef (taro da la
dadora, la que médico-legalmente asta,
paratodos los efectos, embarazada,

El Javado vierino es un medio gue
parfectaments puede catalogarse de
abortivo, Ds tat forma gue, 1a remocién
dal embrién constiluye aborto de acyerdo
con la definicién francesa de interrupcion
del embarazo contemplada en el art. 118
del C.P,

3. “Aborto putanasico”.

Quisiéramos aprovechar estas (I
neas para manifestar nuestra parecer en
refacién con ef lfamado “aborto eugenési-
€O", que & nuastro modo de ver, deber(a
llamarse “etanasico”,

a. Eugenesia.

Primero gue tedo, es necesario acla-
rar el significado y los alcances deltérmy-
no “eugenesia”

Proviane de las palabras griegas su
que significa “bueno” y genesta que deri-
va de genes por io que se ha inlerpreta-
do como engendrar o vida. Eugenesia es
por to tanto engendrar bian o buena vida
{100Q). Francisco Galton, creador de la
eugenesia, la define de la siguients for-
ma: "El estudic da los agentes bajo fos
control social gque pueden mejarar ¢
empobrecer las cualidades raciales de
las futuras generaciones ya fuere fisica o
mentalmenta” {(101).

La eugenesia trata la aplicacién de
las leyes de la genética al mejoramiento
de laraza humana. En la antigua Espar-
ta los nifios defecluosos eran destruidas
arrojandolos a precipicios, con el fin de
que la raza se mantuviera fuerte (102 y
103). Asi, todo el desarrofio de la ingenie-
ria genética ha girado en torno a ta idea
de deterioro del “pool” genético humano.
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t os bancos de semen (Banco de Semen
de Premios Nobel}, donde se selecciona
a los dadores, tienen fines eminentemen-
e eugenésicos {104). La eugenesia ha
sido dividida en en dos tipos: negativa y
positiva, La negativa busca eliminar las
cualidades genéticas indeseables (laras
genéticas) de la sociedad. La eugenesia
positiva invotucra el esfuerzo para desa-
rreffar cualidades genéticas flsica y
mentatments superiores {105), Ademas,
sg trata de aprovechar al maxime las
constituciones genéticas éptimas {108},
La eugenesia pura puede ser deseable.
Ciartamentie, la prevencién de nacimien-
tos de nifics matformados, incapacitados
o enfermos es encomiable. Ahora bien,
por definicion la eugenaesia se refiere a fa
vida, no a la muerte. En sentido estricto,
la sugenesia negativa ha de consistir en
evitar ta procreacién o transmisién da
genes deletérecs, sin implicar la muerte
o desecho de los afectados (107). Mani-
testamos que por definicitn eugenesia se
reflere a la vida y no a la muerta. En re-
alidad, cuando estamos pensande en
muerte debemos habiar de “ettanasia”
que etimoldégicamente significa buena
muerte, Este Gftimo termine se ha utiliza-
do para enmarcar el homicidic de perso-
nas viejas y enfermas de gravedad
(homicidio por piedad), pero perfecta-
mente puede referirse a jovenes, nifios o
fetos que por estar defectuosos es "pre-
terible” matarlos, seglin algunos grupoes.
La eutanasia actualmente se ampifa a
seres humanos con imitaciones flsicas o
psiquicas, porque se juzga que Su vida
no tiene valor o porgue son un peso para
ia sociedad {108). Por ende, el aberto
eugenésico en realidad deberia Hamarse
"etlandsico” ya que es ef término que
hace referencia a la muerte (Eulanasia:
busna muarte),

b. Aborto eugenésico o eutanasi-
co.

Segun el Dr. Alfonse Acosta “Abarto
suganésico as ef que se hace con el fin
da evitar |2 fransmisién de taras” (109). B
Dr. Acosta sostenla que el aborto suge-
nésico no es lo mas recomendable, en su
lugar debe pensarse en ia estertlizacién
det cényuge con alto riesge de transmitir
enfermedades hareditarias (110 y 111).
Segun io anterior, el aborto eugenésico
deberia practicarse cuando, de acuerdo
con los actuales conocimientos de la
gendlica, el fruto de la concepcitn seria
un dascendiente enfermo otarado (112},
El abuso en la técnica del diagnéstico

prenatal ha hacho cometer srrores inad-
misibles a los médicos an otros palses,
donda al aberto esta legalizado, y por
ende no tienen ningun obsticulo para,
una vez detectado que e} feto esta defec-
tucso, sin importar et tipo de lesion, prac-
ticar el aborte {como ejemplo tenemos sl
aborto de un feto no atectado, debido a
un aumente false de la concentracidn de
fetoproteina-alfa en el liguido amnlidtico)
{113). Muchos de los argumenios en
favor del aborto eutandsice, se han cen-
trado en si et Estado y los padres tienen
derecho, o al menos un interés apre-
miane, en la prevencion de nifos geng-
ticamente defectucscs. De permitir et
aborto eutanasico estarlfamos en ei
umbral de una era en que las personas
deficientes sertan discriminadas del res-
to, segln palabras de Kass (114). No
podemos justificar ningOn tipo de matan-
za invocando razenes eugenésicas (eu-
tanasia). Engisch ha dicho qus “al jurista
le parece grotesca la idea de que el de-
recho a vivir sea funcion de la utitidad
social o tal vez condicionada a la coyun-
tura” (115). "...tratandose del mas sagra-
de de los bienes, superior a todos los
restamtes, en su faver debe resclverse
{orzosamente todo confiicto, debiendo
primar siempre el derecho a la vida scbre
el deracho a la muerte” (118),

¢. Alteracion de estado civil.

La posibte tipificacién del delito del
articulo 182 C.P. se ha debatido en los
casos de fecundacion artificial heterdle-
ga. La docltina itafiana se ha planteado la
pregunta de si es o no cbligatorioc decir la
verdad, o si per el hecho de guardar si-
tancio sobre la verdad se comets al itici-
to penal en cuestion (117). El articulo 345
det Codigo Penal francés castiga la
“suposicion de nifio”, en 10s casos en que
los padres declaran al nifte como suyo
para evitar los procedimientos de adop-
cién. El iHicito en estos casos es relativa-
mente facit de demostrar por la falta del
atumbramientc. Sin embargo, fa doctrina
dominante sostiene gue no se comete sl
delitc de alteracién del estade civil del
menor toda vaz que, a pesar de lratarse
de fecundacion heteréloga inctuso sin el
consentimiento del asposo, mientras éste
no impugne fa paternidad, lo cubre la pre-
suncién de paternidad de hijo habido en
malrimonio (118). De igual forma, cuan-
do se utilizare dvuto de otra mujer, 1a ley
(119) considera qua la madre legal es la
gestante, porto que en ambos casos fal-
ta la antijuridicidad de [a accién.

d. Coaccidn.

E! articulo 193 C.P. tiene como bien
juridico tutelado la libertad de determina-
cién. El hecho consiste en compeler a
alguten a hacer, no hacer o tolerar algo,
es decir, a proceder sin voluntad alguna
o con voluntad viciada por coaccibn. El
consentimianto daj cényuge infértil pasa-
do en la persuasién y/o viclencia del
cbnyuge féril, no es valido, ef dslito de
coaccién se configura, y el conyuge gue
ejerciera la viclencia sea fisica o morai ha
de ser procesado per diche delite, Por
otra pane, la mujer que consiente bajo
coaccién esta siendo obligada a tolerar
alge qua, en otras circunstancias, tal vez
no tclerarla. En ol proyecto de cédige
penal aspancl de 1980, se compars ia
inseminacién heterblega sin el consenti-
miento de la mujer o mediantea &l emplec
de violencia o amenaza, con el contenido
de iliciiud da la violacién o del abuso
sexual {120}

o. Leslones.

E} bien juridico tuteladao en st delito
de lesiones es la integridad corporal y la
salud mentat, Abarca daho an el cusrpo
y en ta salud. En el proceso de la FIVET
el practicador podria cometer sobre la
mujer fos tipos penales descritos en los
articulos 123, 124, 125y 128 del C. P, sl
s8 le dafare por impericia fos &rganos
reproduciores {fesidn de los ovarios). No
obstante, por el fin def proceso, posible-
menta, al hacho se adecus tipicamente
al delitc de lesiones culposas {art. 128
C.P.} pues los demés tipos requieren de
dalo. Ef problema radica en daterminar si
la consecucién det embarazo podria
considararse un dafio en la salud de la
madre ¢ al menos un debilitamienio per-
sistente en la salud, en aguellos casos de
fecundacion no consentida por fa gastan-
te. Por enfermedad se entlende un esta-
do patoldgico que se aparta de 1o normal
y que existe mientras dicho estade se
manifiesta en forma latente durante el
tratamients. El debilitamiento persistenta
en la salud consiste, en la disminucién
sustancial de la misma perc sin perdera
totalmente. Para Hans Lutiger, el dafo
en la salud consiste conceptualmente en
*la produccion o agravacion de una enfer-
medad comporal o psiquica —aungue sea
transitoria, o sea, que se rellere a un
estado patolagico—"{121). No pueds 4l
embarazo ser considerado un "estade
patolégico”. Se trata de un estado biolo-
gico normal, en el cual tos malestares
proplos det embarazo son fenémenaos
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colaterales, que no san de ningdn mods,
danic en 1a salud fisica o debilitamiento
persistente de la misma. Por otra parte,
podrfa configurarse el delite de contagio
venéreo, ya que ef articulo 130 C.P. no
aslablece como Unico madio el contacto
sexual, y por ende, deja abierta la posibi-
lidad para la transmision de enfermeda-
des venéreas a través de transfusion de
sangre, 0, COMO en ef presente ¢aso, por
intermedic dei llquido seminal. Ef tipo de
fas lesiones no incluye los dafos que se
le puedan ocasionar al teto en el dtero.
No obstants, resulta interesante hacer
notar que le darecho penal aleman ade-
fanta ol inicic de la calidag de persona
plena al momento an gue inicia el naci-
misnte, allf donde atn se podria conside-
rar un fato (122). De tal manera que, s
dable ta contiguracion de los delitos de
homicidio o lesiones por actos cometidos
durante el nacimiento {123}, a pesar de
esto *.,.el legislador histérico no ha con-
siderado seriamente, durante generacio-
nes, la posibilidad da innovar inctuyendo
una norma penal sobre las lesiones al
feto” {124},

1. Incesto,

La fecundacién heterbloga guardan-
do los donadores el anonimato, favorece
los casos de relacionas Incestucsas. En
el tanto no exista una reglamentacién
rigurosa, perfectamente un mismo dona-
dor podria tener gran cantidad de hijos,
los que entrarlan al medio social en un
tiempo mas o menos parecide. Sibien el
arliculo 174 C.P. exige ef conocimientio
de la relacitén de pareniesco para la
adecuacién del tipe, no menos cierto es
que, a pesar de ello, fas posibilidades de
relacionss incestuosas, principalments
an un pals pequefio como el nuestro
aumentan.

g. Profanacién de caddver.

Cuando se trala de un feto expulsa-
do viva del seno materno at’n antes de la
viabilidad, la mayoriza de los autores opi-
nan gue gque sy manipulacion irrespetuo-
sa constituye el delito de profanacién de
cadaver contemplado en ef artfcule 207
dsl G.P. {125).

Ahora bien, qué pasa con et feto
expuisado muertc 7 Es caddver 7 Cree-
mas que, en virud de 1a relevancia jurldi-
ta dol embrién, de sus efectos jurldicos
parciales, deberla ser tutelado poreltipo
penal de profanacién de cadéver.

CONCLUSIONES.

En relacién con esta segunda parle
de esta separata, es dable concluir 1o si-
guiente:

1. Los embriones mantenidos in vitro
merecen el mismo status juridico delem-
brién intrauterino, de tal mansra que
debe ser protegido por el derecho con la
misma rigurosidad. No es licito, por ends,
destinar sstos embriones a expetimentos
¢ invesligaciones, qua tengan un fin dife-
renta del terapéutico. De igual farma, el
producir embriones para fines comercia-
les y de la industria {cosméticos) debe
ser condenade y sancionado penaimen-
te.

2. Ef consentimiento libre e informa-
do debe constar por escrito, ante notario
publico y testigos, con el fin de garantizar
seguridad jurldica al nuevs ser. Si fa
FIVET se practica sin o contra ef consen-
timiento de uno o de ambos conyuges se
considera un heche punible, y para tal
efecto ha de incluirse nuevos tipos o figu-
ras en nuestro dereche penai.

3. La técnica debera prohibirse en
forma abscluta para mujeres softeras,
viudas, divorciadas, parajas en unién -
bre o parejas en relacion de homosexua-
lismo o lesbianisme. De igual manera
queda vedada la técnica para aquetias
parejas que no tienen una prescripcion
médica. La normativa penal ha de prever
una agravante cuando se realizare la
FIVET sobre alguna de estas personas.

4, Todo comercio de esperma, évu-
los o embriones ha de ser prohibida por
fey. Los bancos de esperma y de embrio-
nes son contrarics a la moral y tas bue-
nas costumbres.

5. La congelacién de embriones es
contraria ai respeto y la dignidad que me-
rece toda persona humana. La congsla-
cidon de! embrién ha de tenerse como
Gitimo recurso para evitar su destruccion
en caso de que la pareja receptora mue-
ra cuando éste se enconirara adn in vitre,
y deba entonces el embrion ser “adopta-
do prenatalmente” por otra pareja infértit.

7. Ha de preverse sancién penal
para todo tipo de agencia, asociacidn o
personas 1lsicas que sa dediguen al es-
tablecimiento de madres sustitutas, es
decir, a ta gontratacién, pago, intermedia-
cién, facilitacién y comercio de madres
subrogadas y/o embrienes.

8. En &l campo penal es necesario
una reforma al Cédigo en el titulo de los
delitos contra la famila, a fin de incluir
como delito 1a “tecundacién in vitro no
consentida”. Ademas, ha de buscarse el

medic legal da protegar panalmenta a!
embrion que se encuentra in vitro pues fa
situacion no se adecta al tipo def aborto
y tampoco puede considerarse como
homicidio. Actualmente los embriones
fuera del senc materno no tienan protec-
cidn penat adecuada.

10. El lavado utering con e! fin do
remover por ta fuerza el embrién con el
objeto de implantarle en el Gtero de cira
muler, sl causare ia muarte del embrién,
constituye et delito de aborto.

11. La pareja que conforme a fa ley
ha sido sometida a fecundacion in vitro
hetardioga no comete el ilicito da altera-
cion de estado pues actGan bajo la pre-
suncidn legal de paternidad, por lo que el
hecho no es antijuridice.

12. Las denaciones de gametos,
deben limitarse a un ndmero restringido
pot ley, con el fin de evitar alto riesgo de
relacionas incestuosas.

13. En virtud de a relevancsia juridi-
ca que para el ordenamiento implica al
embrién y feto humano, sus restos debe-
rlan ser pretegides por el tipo penal de
profanacion de cadaver. El proyecto pla-
tdnico de seleccidn det géners humano
se estd malerializandc mediants ias ac-
tuales técnicas da reproduccién humana
artifictal, debe encontrar cierto freno en el
Derecho, el que ha de tener como tarea
fundamental, ia alaboracién de principics
basicos claros y consistentes. La tarea
no sera facil. En un lado de la balanza
tandraemos a los cientfficos y parajas in-
fértiles exigiende la legalizacién o permi-
sién absoluta de las técnicas; en el otro
piatillo, estaran fes moralistas, tradiciona-
listas y principalmente tos valores que ha
sostenide y defendido nuestra sociedad
por siglos. No obstante, en la fiel de la
balanza ha da estar, siempre y en todo
momenta, el respeto al valor y la dignidad
de la vida humana. La manipulacién
gendlica, se vuelve arbitraria e injusta
cuando degrada al ser humano convir-
tigndole en un simple objeto instrumenta-
lizabte.
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